3. Historia, prawo i ,,zwrot sadowy”

Znacznie lepiej posiada¢ choc¢by kawatek dowodu rzeczowego
niz dziesieciu naocznych $wiadkow.
CSI. Seks, ktamstwa i larwy (2000)

Rozumienie i relacje pomiedzy takimi podstawowymi pojeciami badan
historycznych, jak $lad, Zrédto, dowdd od lat stanowig przedmiot dysku-
sji toczonych przez historykow, teoretykéw i metodologéw historii oraz
zrodoznawcow i weigz wprawiaja w zaklopotanie. Problem ten uwidacz-
nia np. ambiwalentna definicja dowodu zaproponowana przez Harryego
Rittera w jego Dictionary of Concepts in History (1986):

Dowod (evidence). Wszystko, co istnieje w zasiegu do$wiadczenia histo-
ryka — dokument, opinia, pomnik, artefakt, tradycja itd. i co moze zostaé
uzyte jako podstawa do formulowania twierdzen o przeszlosci; [dowody]
czesto zwane [s3] ,zroédlami” (sources). (...) Dowdd historyczny reprezentu-
je istniejaca w terazniejszoSci pozostalo$¢ (vestige) przesztych sytuacji -
niegdy$ obecnych, ale juz na zawsze minionych. (...) Slady te (traces), jak
sie zaklada, dostarczaja historykowi s$rodkéw poéredniego kontaktu
z przeszioscig'.

Ritter, jak sie zdaje, jest tutaj pod wptywem koncepcji R.G. Collingwoo-
da, jednak zauwazmy, Ze w powyzszym cytacie mamy do czynienia z czte-
rema pojeciami (dowdd, zrodlo, pozostalos¢ i slad), ktére dla tego badacza
stajg si¢ synonimiczne: 1) dowody = zrédla (,dowody [...] czgsto zwane
«zrédtami»”); 2) dowody historyczne jako manifestacja ,,istniejacych w te-
razniejszo$ci pozostalosci przeszlych sytuacji’, a w koncu 3) wszystkie te
terminy umieszczone zostaja pod parasolem najogolniejszego pojecia — $la-
du. Uporzadkowanie w tym tekscie od lat dyskutowanych ambiwalencji by-
toby niemozliwe. Wazne jest jednak przypomnienie, ze rozumienie tych

! Harry Ritter, Evidence, w: tegoz, Dictionary of Concepts in History, Greenwood Press, West-

port, Conn. 1986, s. 143-146.
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pojeé, istniejacych miedzy nimi relacji i hierarchii waznosci, jest determi-
nowane historycznie i kulturowo oraz jest specyficzne, jezeli chodzi o dys-
cypliny, w ramach ktorych funkcjonuja. Na przykltad amerykanscy history-
cy rzadko stosujg okreslenie ,zrédlo historyczne”, uznajac, ze jest ono
niefortunne, odsyta bowiem albo do pozytywistycznej faktologii, albo tez
do fikgji literackiej analizowanej w celach poznania przeszto$ci. W zamian
z upodobaniem stosuja termin ,,dowdd”, ktory z kolei w polskiej refleksji
historycznej pojawia si¢ rzadko i w bardzo okreslonym kontekscie dotycza-
cym czynnosci prawnych. Wraz z wplywem na refleksje historyczng fran-
cuskiej dekonstrukeji, narratywizmu i poststrukturalizmu (Jacques Derrida,
Paul Ricoeur) popularne stalo sie takze filozoficzne podejscie do rozumie-
nia $ladu przeszlosci, ktore tym samym nabralo znaczenia szerszego niz
w tradycyjnej refleksji historyczne;.

Traktowanie okre$lenia ,,Zzrodlo historyczne” jako swoistego atawizmu
pozytywistycznego ma swoje podstawy. Stowo ,,zrédlo” odnosi nas bowiem
do jakiegos poczatkowego punktu (np. Zrédla rzeki), z ktorego co$ pochodzi
lub wyplywa. W tym sensie, patrzac z perspektywy tekstualnego konstruk-
tywizmu i narratywizmu reprezentowanego m.in. przez Haydena Whi-
te’a czy Franka Ankersmita, jest ono ,martwg metaforg’, by uzy¢ tu okresle-
nia Paula Ricoeura’, utrwalajaca mity tradycyjnego myslenia o historii,
a zwlaszcza mit genezy (Marc Bloch méwit o fetyszu genezy - idole des ori-
gines) oraz pokrewne mu idee genealogii, rozwoju czy ewolucji, postepu
oraz teleologii, z ktérych wszystkie postrzegane s3 jako podstawy badan
historycznych®. Co wiecej, metafora zrédta implikuje mozliwo$¢ dotarcia do
»faktow bazowych’, w ktorych czeka na odkrycie prawda historyczna. Osta-
tecznie pojecie zrodta historycznego konotuje czysto$¢ i przejrzysto$é, suge-
rujac, ze resztki przeszlosci traktowane jako zrodla sg niczym szyba, przez
ktéra mozna widzie¢ przeszto$¢ taka, jaka byla — nieznieksztalcong. Nato-
miast my$lenie w kategoriach dowodu czy §ladu zmienia naszg perspektywe
na pozostalosci po przeszlosci, przywodzac na mysl albo niepodwazalne
fakty, albo widmowe znaki. Wybér terminu, ktérym postuguje si¢ dany hi-
storyk, moze zatem pomdc w zidentyfikowaniu reprezentowanej przez nie-
go subdyscypliny badan historycznych oraz opcji metodologicznej czy/i teo-
retycznej. Jezeli np. historyk preferuje uzycie terminu ,,zrédlo historyczne’,

O zrédle historycznym jako ,,zuzytej metaforze” pisat tez Jerzy Topolski w: Jak sig pisze i ro-
zumie historig. Tajemnice narracji historycznej, Wydawnictwo Rytm, Warszawa 1996, s. 336.

3 Zob. Robert A. Nisbet, Metaphor and History: The Western Idea of Social Development,
Oxford University Press, New York 1963, oraz tenze, History, Sociology and Revolutions,
w: The Historian Between the Ethnologist and the Futurologist, red. Jerdome Demoulin, Domi-
nique Moisi, Mouton, The Hague-Paris 1973, s. 114.

128



3. Historia, prawo i ,zwrot sadowy”

moze to oznaczaé, ze holduje tradycyjnym zasadom badan historycznych,
uzywanie za$ terminu ,$lad” moze $wiadczy¢ o tym, ze filozofuje (czesto
ostatnio w modusie konstruktywizmu). Gdy postuguje si¢ pojeciem dowo-
du, moze to znaczy¢, ze pracuje w trybie historii naukowej (obecnie najcze-
$ciej postkonstruktywistycznej), ktéra umozliwia budowanie wiedzy pew-
niejszej, rzetelniejszej oraz bardziej obiektywnej i ,naukowej’, niz robi to
hermeneutyka (i nauki miekkie w ogole). Rzecz jasna nie jest to regulg.

Gléwna hipoteza niniejszego fragmentu moéwi, ze poniewaz humani-
styka i nauki spofeczne od konca lat dziewie¢dziesigtych przechodza prze-
suniecie paradygmatyczne (paradigm shift), ktére manifestuje si¢ m.in. po-
przez rozne zwroty (zwrot empiryczny, zwrot ontologiczny, zwrot ku
materialnosci, zwrot ku rzeczom/powrdt do rzeczy, a takze zwrot foren-
syczny), oraz w naturalizacji humanistyki (popularnos¢ biologii — wytania-
nie si¢ biohumanistyki), pojecie dowodu zyskuje coraz wigksza wage. Ma to
swoje dobre i zle strony: dobre z tego wzgledu, Ze moze ono zostac uzyte
jako termin pomostowy, pomocny w procesie faczenia ze sobg humanisty-
ki, nauk spotecznych oraz nauk przyrodniczych; zte, poniewaz ,,dowdd” to
podstawowy termin nauk sagdowych. Trzeba by¢ zatem $wiadomym mozli-
wych skutkéw ubocznych, wiazacych sie z faworyzowaniem terminu dowo-
du wobec takich okreslen, jak zrédlo czy $lad.

Historia jako narzedzie polityki: zwrot forensyczny

»Zwrot sadowy” (forensic turn), ktory mozna thumaczy¢ takze jako zwrot
$ledczy czy zwrot ku dowodom materialnym, jest réznie rozumiany w za-
leznoéci od dziedzin, w ktorych sie pojawia. Jego poczatki datuje sie na
wczesne lata osiemdziesigte i wigze ze zorganizowanymi ekshumacjami
ofiar ,brudnej wojny” w Argentynie (1976-1983) prowadzonymi przez
legendarnego amerykanskiego patologa Clydea Snowa, ktéry uznawany
jest za najwazniejsza w tym zwrocie postaé. Redaktorzy ksigzki Human
Remains and Identification. Mass Violence, Genocide and the ,,Forensic Turn”
(2015) Elisabeth Anstett i Jean-Marc Dreyfus o zwrocie tym pisza w naste-
pujacy sposob:

»Zwrot sgdowy” mozna zdefiniowa¢ przez pojawienie si¢ na scenie masowej
przemocy i ludobdjstwa patologdéw i antropologéw sadowych jako najwaz-
niejszych aktoréw w praktykach poszukiwania cial. Polityczne, spoleczne
i dyplomatyczne aspekty dzialan stajg si¢ natychmiast widoczne. Ci patolo-
dzy i antropolodzy sadowi postrzegaja obecnie legitymizacje swej aktywnosci
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we wzrastajacej efektywnosci ich pracy i wykorzystaniu zaawansowanych
technologii, takich jak geolokacja i identyfikacja DNA. Zwrot sadowy jest zja-
wiskiem globalnym, ktéry wspomagany jest przez przemieszczanie si¢ profe-
sjonalistow po calym $wiecie, propagowanie swoich doswiadczen w réznych
stronach globu i czasami przez uczestnictwo w szkoleniu lokalnych zespotow*.

Tak pojety ,,zwrot sadowy” stanowi jedynie aspekt zjawiska, o ktorym
pisze dalej. Terminy forensic i forensic science/sciences nie majg w jezyku
polskim, jak twierdzg specjalisci, wlasciwych odpowiednikéw. Zazwyczaj
sg one ttumaczone jako medycyna sagdowa i nauki sagdowe czy sagdownicze,
co nie oddaje jednak ich ztozonosci. Lacinska etymologia wskazuje bowiem
na forum i forénsis, co zwraca uwage zaréwno na sad, jak i przestrzen deba-
ty publicznej (przedstawianie sprawy na forum publicznym). Leszek Kor-
dylewski (State Crime Laboratory w Chicago; cztonek American Academy
of Forensic Scientists) zaproponowal zatem, by do wspdlczesnego jezyka
polskiego wprowadzi¢ okreslenia forensyka i forensyczny®. Idac tym tro-
pem, w ksigzce tej stosuje okreslenie ,,zwrot forensyczny” i proponuje jego
szerokie rozumienie nie tylko jako zjawiska zwigzanego z badaniem prze-
strzeni masowych mordéw, ich przyczyn i metod zabijania oraz identyfika-
cja ofiar, lecz takze jako przenikania i formowania imaginarium spoteczne-
go przez obrazy scen zbrodni, postepowania grup $ledczych (szczegolnie
coraz bardziej wyrafinowanych metod badan kryminalistycznych), ekshu-
magcji i sekcji zwlok. Jak sadze, w zasadniczy sposdb wplywa to z jednej
strony na spoleczne podejscie do statusu szczatkow ofiar, ekshumacji jako
codziennej praktyki, wiarygodnosci procedur sledczych, a z drugiej jest na-
rzedziem wiladzy wykorzystywanym do stymulowania transformacji spote-
czenstwa dyscyplinowanego przez wiadze w spoteczenstwo kontroli.

W tym kontekscie, $wiadomie lub nie, poprzez pojecie dowodu dyskurs
historyczny wkracza w sfere przenikajacej przestrzen publiczng i prywatna

¢+ Elisabeth Anstett, Jean-Marc Dreyfus, Introduction. Why Exhume? Why Identify?, w: Human
Remains and Identification. Mass Violence, Genocide and the ,,Forensic Turn”, red. Elisabeth
Anstett, Jean-Marc Dreyfus, Manchester University Press, Manchester 2015, s. 4.

> Strona internetowa Leszka Kordylewskiego: http://kordynet.com/forensics.html (dostep:
1.06.2016). W polskich publikacjach wykorzystala ten pomyst Ewa Kuliniska, Zastosowanie
logistyki w forensyce. Sceptyczni sa natomiast autorzy tomu Archeologia sgdowa w teorii
i praktyce, ktérzy obstaja przy ttumaczeniu forensic archaeology jako ,archeologia sadowa’,
uznajac, ze termin ,,archeologia forensyczna” jest sztuczny, pomyst zas Kordylewskiego spol-
szczenia angielskich stéw nie jest uzasadniony. E. Kulinska, Zastosowanie logistyki w forensy-
ce, ,Logistyka” 2015, nr 3, s. 21-23; Jerzy Kawecki, Pawel Konczewski, Krzysztof Szwagrzyk,
Maciej Trzcinski, Archeologia sgdowa w teorii i praktyce, red. Maciej Trzcinski, Wydawnictwo
LEX, Warszawa 2013, s. 17.
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»polityki historycznej’, co coraz bardziej go upolitycznia i wystawia na
wzmozong instrumentalizacje. Obywatel stale jest uSwiadamiany, Ze czyha-
ja na niego wszelakie niebezpieczenstwa (od zlodziei, gwalcicieli, morder-
cow, terrorystéw do niebezpiecznych zwierzat, klesk zywiotowych i §mier-
ciono$nych wirusow), przed ktorymi moze go ochroni¢ jedynie stojace na
strazy sprawiedliwosci prawo. W takiej dystopii obywatel staje si¢ poten-
cjalnym przestepcg, ktorego media stale przekonuja, ze - jak glosi znana
zasada sformutowana przez prekursora kryminalistyki doktora Edmonda
Locarda - ,wszelka zbrodnia pozostawia slad” (every contact leaves a trace)
i ze coraz bardziej wyrafinowane metody i techniki badan kryminalistycz-
nych wykorzystywane w procesie pozyskiwania, badania i analizy materia-
tow dowodowych wczesniej czy pdzniej doprowadzg organy $cigania na
trop popelnionego przez niego wykroczenia badz zbrodni, i Ze nic nie
uchroni go przez byciem odnalezionym i skazanym. Jak stusznie zauwaza
Mark Seltzer:

Forensyczny sposdb widzenia [rzeczywistosci] patologizuje czy nawet kry-
minalizuje przestrzen publiczng. (...) Realizm forensyczny taczy zbrodnie
i jawno$¢ jej popeltnienia we wszechogarniajaca fantazje kontroli i nadzoru.
Sugeruje, ze codzienno$¢ wystawiona jest na mozliwe wykrycie, a kazde
miejsce miejskiego zycia traktuje jako podejrzane. Dziata w idiomie ,,ekolo-
gii strachu” charakterystycznego dla filmu noir: miejskie przestrzenie staja
sie scenami zbrodniS.

Wplyw, jaki wywarly popularne seriale telewizyjne, takie jak m.in. CSI
i Kosci, na publiczne rozumienie tego, czym jest dowdd w rozumieniu kry-
minalistyki, jest na tyle silny, ze od wielu lat stanowi istotny przedmiot ba-
dan naukowych. Zajmujacy sie tym zagadnieniem naukowcy analizujg,
w jaki sposob seriale te wplywaja na nasze postrzeganie wymiaru sprawie-
dliwosci oraz buduja wiare w technologie i nauke (co ostatecznie uczy nas
réwniez, ze dowody moga by¢ mylace). Mowi si¢ o tym, ze CSI przyczynito
sie do ,,genetyzacji wspodlczesnego Zycia” (a takze do ugruntowania gene-
tycznego esencjalizmu). Serial ten mial wklad w powszechny wzrost zainte-
resowania analizg materialu genetycznego (DNA) jako niepodwazalnego
dowodu tozsamosci czlowieka. Przy czym serialowe przedstawienia testow
DNA s3 szczeg6lnie interesujace, zwykle bowiem ukazuje sie je jako ruty-
nowe, szybkie, fatwe i wysoce skuteczne. Podtrzymuja takze stereotypowy

¢ Mark Seltzer, True Crime. Observations on Violence and Modernity, Routledge, New York
2011, s. 151.
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obraz nauki jako obiektywnej i racjonalnej, a posta¢ naukowca przedsta-
wiajg jako chtodno spogladajacego na material dowodowy, zdystansowane-
go laboranta. Owo zjawisko badacze okreslaja jako ,efekt CSI” i ,,mistyka
DNA". Jest to jednak sytuacja niefortunna w momencie, kiedy wiarygod-
no$¢ testdow DNA jest coraz bardziej podwazana — do tego stopnia, ze zda-
rza sie, iz sady w Stanach Zjednoczonych nie dopuszczaja analiz DNA jako
niepodwazalnego dowodu w procesach®.

Fascynujac si¢ kryminalistyka, nie mozna zatem zapominac, ze specy-
ficzny zargon, ktorym si¢ postuguje — zabojstwo, miejsce zbrodni, dowod
(poszlaka, slad, dowdd rzeczowy), traseologia, autopsja, corpus delicti, ma-
terial genetyczny, analiza DNA, kontaminacja, patologia, balistyka, toksy-
kologia, serologia, biegli sadowi, swiadkowie, prawo kryminalne itd. - nie
oferuje neutralnych, opisowych terminéw, ale pojecia normatywne, pre-
skryptywne. Jako takie dotycza one nie epistemologii, lecz ontologii i s3
kategoriami postepowania raczej niz poznania. Kiedy zatem obserwujemy
zwrot forensyczny pociagajacy zaréwno humanistow, jak i badaczy nauk
spolecznych i zauwazamy coraz czestsza obecnos¢ specyficznej terminolo-
gii charakteryzujacej dyskurs tej dyscypliny w narracjach o przesztosci,
zdajemy sobie sprawe, ze to nie realistyczna proza dziewigtnastowiecznej
powiesci wyznacza wizje $wiata i ramy mozliwych zmian spolecznych, ale
specyficzna fantazja nauki i technologii (ktdrej czedcig jest imaginarium
kryminalistyczne), oferowana zaréwno przez dyskurs akademicki, jak
i kulture popularna w stylu ,fantastycznonaukowego realizmu kryminali-
stycznego” (sci-fi forensic realism)®.

Literatura fantastycznonaukowa nie dostarcza dzisiaj fikcyjnej, niere-
alistycznej wizji przysztosci, ale coraz czesciej staje sie komplementarng dla
nauk przyrodniczych i badan technologii (STS) dziedzing wiedzy. Jak za-
uwazyt Tom Idema, coraz czeséciej tez ,,[f]ikcja naukowa, a co za tym idzie,
réwniez literatura i sztuka, moze by¢ odczytywana nie tylko jako krytyczny
komentarz dotyczacy biotechnonauki, lecz takze jako sposéb myslenia

7 Barbara L. Ley, Natalie Jankowski, Paul R. Brewer, Investigating CSI. Portrayals of DNA Test-

ing on a Forensic Crime Show and Their Potential Effects, ,,Public Understanding of Science”

2012,t. 21, nr 1, 8. 52, 59, 63.

O kryzysie w medycynie sadowej niedawno donosito w wielu artykutach m.in. pismo ,,Natu-

re”. Zob. Daniel Cressey, Forensics Specialist Discusses a Discipline in Crisis, ,Nature News”

12 lutego 2015, http://www.nature.com/news/forensics-specialist-discusses-a-discipline-in-

crisis-1.16870 (dostep: 4.05.2017); Cynthia M. Cale, Forensic DNA Evidence is not Infallible,

»Nature” 29 pazdziernika 2015, nr 536, s. 611.

®  Sarah Keturah Deutsch, Gray Cavender, CSI and Forensic Realism, ,Journal of Criminal
Justice and Popular Culture” 2008, t. 15, nr 1.
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o przyszlosci (ludzkiego) zycia poprzez te nauke”’. W istocie mozna po-
wiedzie¢, ze CSI przyczynilo sie do rozwoju i rozpowszechnienia dystopij-
nej wizji przysztosci rodem z science fiction, w ktdrej ,nie istnieje nic poza
prawem”. Zgadzam sie z Liv Hausken, ktéra analizuje CSI jako przykfad
»fikcji kryminalistycznej”, wyrazajacej ,,znormalizowang forme nadzoru
w codziennym Zyciu’, twierdzi, Ze ,nadzor ten jest obecny w CSI podprogo-
wo; jest niewyczuwalny, ale i bezsprzeczny”'. Techniki, ktorymi postuguje
sie kryminalistyka, s3 w rzeczywistosci technologiami nadzoru. Ujawniajg
sie, jak pisze o nich cytowana wyzej badaczka, jako ,,gtéwna metoda przy-
wracania porzadku spotecznego’'2.

Powyzsze rozwazania ukazuja negatywna strone wzrastajacej popular-
nosci pojecia dowodu w naukach historycznych z calg jego proweniencja
sadowo-kryminalistyczng. Istnieje jednak i pozytywna strona.

Poza ,tyranig tekstu”

Amerykanski historyk $rodowiskowy John Robert McNeill, zapytany
niedawno w wywiadzie przez Toma Cassauwersa: ,Jakie sa Pana zdaniem
najciekawsze badania i dyskusje, ktére tocza sie w reprezentowanej przez
Pana dziedzinie?”, odpowiedziat:

Wielu by si¢ ze mna nie zgodzilo, jednakze to, co uwazam za najbardziej
ekscytujace i interesujace, to proby uzupetniania tekstowych dowodoéw ludz-
kiej przeszlosci dowodami pochodzacymi z obszaru nauk przyrodniczych.
Albo, ujmujac to inaczej, polaczenie archiwdw z geoarchiwami oraz bioar-
chiwami. W pewnym sensie archeolodzy robia to od dawna. Historycy od
dawna byli otwarci na dowody pochodzace na przyktad z historii sztuki. Jed-
nakze obecnie propozycje plynace z réznych zakamarkow biologii i chemii
komplikuja sprawy jak nigdy przedtem, o$wietlajac takie aspekty przeszto-
$ci, ktorych teksty nie moga. (...) Uwazam, ze historycy dobrze by zrobili,
gdyby zajeli sie dowodami pochodzgcymi z nauk przyrodniczych, jak robig
to archeolodzy, i uznali, ze tyrania tekstu musi si¢ skonczy¢ (the tyranny of
the text must end). Ostatecznie o tym, co zostaje zapisane i co z owego zapisu

Tom Idema, Toward a Minor Science Fiction. Literature, Science, and the Shock of the Biophys-
ical, ,Configurations” 2015, t. 23, nr 1, s. 38.

Liv Hausken, Forensic Fiction and the Normalization of Surveillance, ,Nordicom Review”
2014, t. 35, 5. 10.

Tamze,s. 7, 9.
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pozostaje, w znacznej mierze decyduje przypadek. Opieranie rozumienia
przesztoéci jedynie na takich przypadkach jest podejsciem zbyt redukcyj-
nym, nawet jesli godnym szacunku®.

I tutaj, powiedzialabym, zaczyna sie¢ opowies¢. Szczegdlnie wazna
w kontekscie moich rozwazan jest poczyniona przez Collingwooda uwaga,
ze ,jezeli historia oznacza histori¢ naukowsy, to wowczas przez «zrodlo»
musimy rozumie¢ «dowdd». A jezeli sprobujemy zdefiniowaé «dowdd»
w tym samym duchu, w ktérym definiujemy «zrodto», to okaze sie to bar-
dzo trudne”**. Nie chce przez to powiedzie¢, ze historia powinna stac sie
bardziej naukowa, a raczej ze patrzac na nasza dyscypline z perspektywy
przyszlosci, mozna przewidywa¢, ze potrzebna bedzie inna (niz historia ro-
zumiana jako specyficzne podejscie do przesztosci) wiedza o tym, co bylo.
Z prowadzonych przeze mnie od wielu lat badann w ramach poréwnawczej
teorii humanistyki i nauk spotecznych wynika, ze taka wiedza moze si¢ wy-
toni¢ z polaczenia humanistyki i nauk spolecznych z naukami przyrod-
niczymi i kognitywistyka oraz z rdéznymi indygenicznymi sposobami
poznanial.

R.G. Collingwood, podejmujac w rozdziale zatytulowanym ,Dowody
historyczne” (historical evidence) rozwazania na temat relacji pomiedzy tra-
dycyjna, pozytywistyczng ,historig nozyczek i kleju” i nowoczesng ,,histo-
rig naukowy’, postepuje zgodnie z anglosaska tradycja refleksji historycz-
nej, ktora rzadko postugiwala si¢ pojeciem zrodla historycznego'®. Autor
zdaje si¢ tam sugerowad, Ze pojecie zrodla (warto zauwazy¢, Ze nie uzywa
on okreslenia ,,zroédlo historyczne”) zwigzane jest z tg pierwsza, a pojecie
dowodu - z drugg. Jak twierdzi, ,historyk nozyczek i kleju” nie formuluje
oryginalnych zdan twierdzacych (statements), ale powtarza te, ktore inni
juz wezedniej wypowiedzieli, traktujac owe wypowiedzi jako gotowe do

Interview with John R. McNeill, conducted by Tom Cassauwers, E-International Relations,
27 pazdziernika 2015, http://www.e-ir.info/2015/10/27/interview-john-r-mcneill/ (dostep:
8.04.2016). Zob. takze: AHR Roundtable. History Meets Biology, ,,American Historical
Review” 2014, t. 119, nr 5.

R.G. Collingwood, The Idea of History, red. Jan van der Dussen, wyd. popr., Oxford Univer-
sity Press, Oxford—-New York 1994, s. 279. Kolejne odwotania do tego wydania oznaczam,
podajac numer strony w nawiasie w tekécie gtdwnym.

Pisze na ten temat w: Wiedza o przeszlosci — perspektywy na przysztos¢, ,,Kwartalnik Histo-
ryczny” 2013, t. CXX, z. 2, oraz Humanistyka ekologiczna, ,,Teksty Drugie” 2013, nr 1-2.

* R.G. Collingwood, Historical Evidence, w: tegoz, The Idea of History, s. 249-282. Rozdzial
o dowodach historycznych nie rézni si¢ w tresci od zredagowanego przez van der Dussena
wydania ksigzki opublikowanej pod tytutem The Principles of History (Oxford University
Press, Oxford-New York 1999, s. 7-38), zawiera jednak krétkie jego streszczenie.
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uzycia. Nie jest zatem niezaleznym myslicielem, co - zdaniem Colling-
wooda - stanowi wyznacznik my$lenia naukowego (274). Z kolei ,,historia
naukowa nie zawiera zadnych gotowych zdan twierdzacych” (275). ,,Histo-
ryk naukowy - kontynuuje Collingwood - nie traktuje zdan twierdzacych
jako zdan twierdzacych, ale jako dowod: nie jako prawdziwe lub falszywe
stwierdzenia o faktach, uznajace sie za wypowiedzi o nich, ale jako inne
fakty, ktore — jezeli historyk zna wlasciwe pytania, ktére mozna im zada¢,
mogg rzucic¢ $wiatlo na te fakty” (275). Jako przykiad Collingwood odwotu-
je sie do przypadku zabojstwa Johna Doe. W historii tej kobieta méwi poli-
cjantowi, ze zabilta Johna Doe. Historyk naukowy nie traktuje takiej wypo-
wiedzi jako stwierdzenia faktu, nie interesuje go jego ,,zawarto$¢’, co jest
typowym podej$ciem ,,historyka nozyczek i kleju”, ale zadaje pytania typu
»dlaczego ona opowiada te historie?” (275). Nie jest zatem uzalezniony od
»gotowych” wypowiedzi, ale prowadzi wlasne badania, biorgc pod uwage
informacje pochodzace nie tylko ze zrodet pisanych, lecz takze niepisanych
(unwritten sources). Zrédla pisane pojmuje jednak Collingwood w do$¢
specyficzny sposéb - nie wyklucza bowiem zrédet moéwionych (oral
sources), ale nie wlacza do nich tych, ktére zwigzane sg np. z odrecznym
zapisem. ,,Zrédla pisane” w jego ujeciu

oznaczaja w istocie zZrodla zawierajace gotowe zdania twierdzace lub sugeru-
jace domniemane fakty zwigzane z przedmiotem, ktérym historyk byt zain-
teresowany. ,,Zrédla niepisane” oznaczajg materiat archeologiczny, skorupy
itd., zwiagzane z tym przedmiotem [zainteresowania]. Oczywiscie stowo
»2rédlo” w zaden sposdb nie ma tutaj zastosowania, zrédto znaczy bowiem
co$, z czego woda czy inna gotowa do uzytkowania ciecz jest czerpana.
W przypadku historii jest to co$, z czego twierdzenia historyka wydobywane
sg jako gotowe, ujecie skorup za$ jako ,,zrodel niepisanych” stuzy wskazaniu,
ze nie sg one tekstami, nie zawieraja gotowych stwierdzen, a jako takie nie sa
zatem zrodtami pisanymi (277)".

W tym do$¢ zawitym fragmencie znajdujemy istotng wskazéwke. Zrd-
dfa w rodzaju obiektéw materialnych (a zatem w kontekscie prowadzonych
w tej ksigzce rozwazan takze szczatki i przedmioty znalezione w grobach)

17 Zob. takze: Wojciech Wrzosek, Losy Zrédta historycznego (refleksje na marginesie R.G. Collin-
gwooda), w: Swiat historii. Prace z metodologii historii i historii historiografii dedykowane
Jerzemu Topolskiemu, red. Wojciech Wrzosek, Instytut Historii UAM, Poznan 1998, i polemi-
ka z tym ujeciem: Dariusz A. Sikorski, O Zrédle jako realistycznym alibi historyka, czyli o wy-
obrazeniach metodologa historii na temat roli Zrédet w pracy historykéw, ,,Studia Zrédtoznaw-
cze” 2013, t. 51.
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stanowia dla historyka wyzwanie, gdyz dopiero musza zosta¢ zbadane
i opisane (,,surowe zrdédto”). Nie jest to zadne odkrycie. Kazdy badacz wie
bowiem, jak wielkg wage maja w tworzeniu wiedzy historycznej nowe zro-
dla, ktére dopiero wchodza w obieg refleksji historycznej lub zostaja w nie-
go wprowadzone, ale w nowym kontekscie interpretacyjnym (co probuje
robi¢, analizujac plame po czlowieku powstaltg w wyniku wybuchu bomby
atomowej w Hiroszimie). Wazne jest jednak to, ze ujawnia sie tutaj rdznica
poczyniona przez Collingwooda pomiedzy zZrédlami (pisanymi), rozumia-
nymi przede wszystkim jako zawierajace ,gotowe” zdania twierdzace,
z ktorych najczesciej korzystaja ,,historycy nozyczek i kleju”, a nie jako ,,su-
rowy material historyczny”, ktdry wykorzystuja bardziej ambitni historycy
naukowi i ktdry przyczynia si¢ do przyrostu wiedzy, nie ograniczajac si¢ do
jej replikowania. Przy czym zrédla pisane nie majg w ujeciu Collingwooda
zadnych przywilejow (i wigkszej wagi) w stosunku do zrddel niepisanych.
Dla historyka naukowego ,wszystko jest dowodem, co moze by¢ uzyte jako
dowod”, ale nie wiemy, co nim moze by¢, dopoki nie zadamy wlasciwego
pytania badawczego. Dowodem jest zatem wszystko, co pozwala historyko-
wi odpowiedzie¢ na zadane pytania badawcze'. Wywdd ten potwierdza
tylko znany historykom fakt, ze dowdd (material dowodowy) sam w sobie
nic nie powie. By ,,przemoéwil”, potrzebne sa odpowiednie pytania badaw-
cze. Pytania badawcze powolujg do istnienia dowdd. Takze sama interpre-
tacja dowodu zalezna jest od pytan, ktdre zawsze stawiane sg w okreslonym
kontekscie. Jak pisze Collingwood, dowdd zawiera si¢ nie w rzeczach, ta-
kich jak np. slady stdp, proch czy guziki, ale w tym, co za posrednictwem
pytan mowia (41). Ustalenia te okaza si¢ wazne i przydatne w analizach
kwestii ekshumacji w Jedwabnem, ktdre podejme w nastepnym rozdziale.

Kryzys ludzkiego swiadka

W jednym z odcinkéw serialu CSI. Kryminalne zagadki Las Vegas, zatytuto-
wanym Seks, kfamstwa i larwy, turysci na pustyni znajduja rozkladajace sie
cialo kobiety. Oficer $ledczy Gil Grissom wraz z kolezankg z grupy docho-
dzeniowej Sarg Sidle, by znalez¢ sprawce, probuja ustali¢ czas zgonu i spo-
sOb postepowania ze zwlokami. W tym celu Gil wykorzystuje reprezento-
wang przez siebie dziedzing - entomologie sagdowg'®. Dialog Gila i Sary

% R.G. Collingwood, The Principles of History, s. 40.
! Entomologia sadowa wykorzystuje owady, m.in. nekrofilne, w ekspertyzach sledczych do
ustalenia czasu, przyczyny i miejsca $mierci. Owady, jak mowi Grissom, s3 ,,pierwszymi
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rozmawiajacych na temat nagromadzonych w trakcie $ledztwa dowodach
dla prowadzonych tutaj rozwazan jest instruktazowy:

Grissom: You did very good but this is still just more circumstantial evidence.
We're a long way from a conviction. [Dobrze sie spisalas, ale to tylko jeszcze
jeden dowdd poszlakowy. Do skazania jeszcze dtuga droga].

Sidle: But we can bury him under evidence. You're the one who'’s always saying
it’s better to have one piece of forensic evidence than ten eyewitnesses. [Zasy-
piemy go dowodami. To ty przeciez stale powtarzasz, ze lepiej mie¢ cho¢by
kawalek dowodu rzeczowego niz dziesieciu naocznych $wiadkow].
Grissom: What, do you tape everything I say? You still have to educate the
jury. [Co ty — nagrywasz wszystko, co méwie? Musisz jeszcze przekonaé
sedziego].

Sidle: On bullets. It's got to be easier than bugs. Less Latin. [Oprzemy sig¢
na kulach. To powinno by¢ prostsze niz owady. Mniej faciny]*.

W rozmowie tej Sara wyraza podstawowy problem, ktéry we wspoélcze-

snej humanistyce i naukach spotecznych ujawnia sie w ,,zwrocie forensycz-
nym”: dowody materialne (zwloki, szczatki i inne dowody zbrodni, m.in.
tuski), a takze nie-ludzcy swiadkowie (np. owady) staja si¢ wazniejsi od
ludzkich $wiadkéw. Ludzie nie sg wiarygodni - ich pamie¢ jest zawodna, sa
omylni lub mogg po prostu celowo wprowadzac¢ w btad. W przeciwienstwie
do nich dowody nie klamia i mogg by¢ weryfikowane za pomoca spraw-
dzalnych metod analiz laboratoryjnych.

$wiadkami zbrodni”. Zob. Elzbieta Kaczorowska, Agnieszka Draber-Monko, Wprowadzenie
do entomologii sgdowej, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk-Sopot 2014; Rafat
Skowronek, Wykorzystywanie entomologii w kryminalistyce i medycynie sgdowej, w: Problemy
Srodowiska i jego ochrony, t. 20, red. Pawel Miguta, Mirostaw Nakonieczny, Centrum Studiéw
nad Czlowiekiem i Srodowiskiem Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2012. Bill Bass zwraca
uwage, ze juz w XIII wieku chinski sledczy Sung Tz'u w dziele Zmywanie krzywd opisal, jak
wykryl morderce po muchach, ktore obsiadly narzedzie zbrodni (sierp), na ktérym byly
resztki krwi. Bill Bass, Robaki w stuzbie nauki, w: Bill Bass, Jon Jefterson, Trupia farma. Sekre-
ty legendarnego laboratorium sqgdowego, gdzie zmarli opowiadajg swoje historie, przel. Janusz
Ochab, Wydawnictwo Znak, Krakow 2012, s. 125-126. Rozdzial ten opisuje pionierskie ba-
dania z wykorzystaniem owadéw prowadzone w 1981 roku na The Body Farm przez Billa
Rodrigueza. Ich wyniki zostaly opublikowane w artykule autorstwa Rodrigueza oraz Bassa
Insect Activity and its Relationship to Decay Rates of Human Cadavers in East Tennessee,
»Journal of Forensic Sciences” 1983, t. 28, ktory okreslono jako pierwsza prace o owadach
w kryminalistyce oraz jako jedno z najwazniejszych wydarzen w historii Amerykanskiej
Akademii Nauk Sadowych.

CSI. Kryminalne zagadki Las Vegas, sezon 1, odcinek 10: Seks, ktamstwa i larwy (Sex, Lies
and Larvae), rez. Thomas J. Wright, 2000 [transkrypcja - ED].
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Zmiany zaznaczajgce si¢ w humanistyce i widoczne w kulturze popu-
larnej potwierdzajg prawnicy. ,Dzi§ dowodd z zeznan $wiadkéow i wyjasnien
oskarzonych przezywa kryzys” — twierdzi specjalista od techniki sledztwa
Zdzistaw Uniszewski. Kiedys, jak pisze dalej, byto odwrotnie i do potowy
XIX wieku mieliémy do czynienia z niedocenianiem dowoddéw rzeczowych
i przypisywaniem nadmiernego znaczenia dowodom osobowym. Owa
zmiana zwigzana jest z rozwojem nauk przyrodniczych i techniki w XIX
wieku oraz pojawieniem si¢ wraz z nimi kryminalistyki i naukowych metod
badania $ladow. Rzecz jasna zaréwno w badaniach historycznych, jak
i w naukach prawnych istnieje bogata literatura dotyczaca interpretowania
swiadectw (historia oralna), a takze sposobéw weryfikowania wiarygodno-
$ci $wiadkow (kryteriow oceny tej wiarygodnosci) i metod analizy zeznan.
Ciekawe moga by¢ dla historyka rozwazania prawnikow, ktorzy w poszuki-
waniu ,,nagich faktéw” odrozniajg zeznania wiarygodne, nieszczere i $wia-
domie falszowane?'. Widac¢ tu od razu istotng réznice miedzy celami analiz
swiadectw oralnych badanych przez historykéw i zeznan stanowigcych
przedmiot zainteresowania prawnikéw: jedni poszukuja mechanizméw
pracy indywidualnej pamieci, drudzy prawdy o faktach.

Z czasem wykorzystywanie dowoddw rzeczowych stalo sie standar-
dem. Jak czytamy w ksigzce Uniszewskiego na temat czynnosci kryminali-
stycznych: ,Wprowadzenie do kodekséw zasad procesowych rewizji (prze-
szukan), otwierania grobow i zwlok ludzkich oraz ustalanie prawnych regut
postepowania z informacjami uzyskanymi za pomocg tych sposobow — byto
efektem postepu cywilizacyjnego™”. W przypadku dowodow rzeczowych
rozpatrywanych w kontekscie teorii historii chodzi jednak nie tylko o ich
powigzanie z cieszgcymi sie wiekszym zaufaniem metodami weryfikacji,
ktérymi operujg nauki przyrodnicze, i o ich status pewnych i wiarygodnych
tropéw wobec ludzkich §wiadectw, lecz takze o ich obecno$¢ (presence)
i materialno$¢, ktora jawi sie jako szczegdlnie istotna dla toczacych sie
obecnie w humanistyce dyskusji na temat m.in. zwrotu ontologicznego, po-
wrotu do rzeczy (czy materialno$ci) i nieintencjonalnego sprawstwa rzeczy.

Bartosz W. Wojciechowski, Analiza i ocena zeznan swiadkow, Gdanskie Wydawnictwo Psy-
chologiczne, Sopot 2016; Piotr Filipkowski, Historia méwiona i wojna. Doswiadczenie obozu
koncentracyjnego w perspektywie narracji biograficznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Wro-
clawskiego, Wroctaw 2010.

Zdzistaw Uniszewski, Przeszukanie. Problematyka kryminalistyczna, Neriton, Warszawa
2000, s. 211-213. Co dla historykéw wazne, Uniszewski uwaza, ze postep w metodach kry-
minalistycznych i obiektywno$¢ dowodow rzeczowych jako zasadniczych dla trafnego wyro-
kowania spowodowaly, ze w panstwach totalitarnych wazne stawalo si¢ $wiadectwo o0séb
przestuchiwanych, fatwo byto bowiem nimi manipulowa¢. Tamze, s. 212.
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Owa oczywista, ewidentna realno$¢ i rzeczywisto$¢ organicznego lub
nieorganicznego $ladu, jego niepodwazalna obecno$¢ jest jednak zwyktemu
obserwatorowi czesto niedostepna, aczkolwiek moze zosta¢ ujawniona dzie-
ki wyrafinowanym metodom badan laboratoryjnych. Dowody jako obiekty
materialne, ktére mogg by¢ analizowane za pomocg naukowych narzedzi
i metod, czgsto uwazane sg za rzetelniejsze od ludzkich $wiadkéw. Owo
przesuniecie zaufania od ludzkiego do nie-ludzkiego $wiadka (dowodu ma-
terialnego lub organicznego) uwazam za szczegolnie wazne dla przyszlosci
badan historycznych®. Odwazytabym si¢ nawet powiedzie¢, ze przysztos¢
nalezy do historii opierajacej si¢ na dowodach (evidence-based history). Z ra-
¢ji krétkiego zycia ludzkich $wiadkéw (i relatywnie krétkiego trwania pa-
mieci) oraz ich zawodnosci z jednej strony, a postepu technologii (badania
dowoddéw organicznych i nieorganicznych m.in. za pomocg metod biologii
molekularnej) z drugiej, coraz czgéciej mamy w badaniach humanistycznych
do czynienia z zainteresowaniem nie tylko swiadectwami oralnymi czy pisa-
nymi, lecz takze ze $wiadkami nie-ludzkimi, ktérych - powtérzmy - traktu-
je sie jako bardziej wiarygodnych (bo obiektywnych i mozliwych do analizo-
wania za pomocg ,pewnych” metod naukowych). Jezeli zatem, jak chcialby
cytowany wyzej McNeill, badania historyczne wyjdg poza ,tyranie tekstu”
(do czego z pewnoscig przyczyni sie takze wplyw digitalizacji), to zmiana ta
w zasadniczy sposdb przeobrazi badania przeszlosci, ich cele i metody.

Poznanie sagdowe a poznanie historyczne

Historykiem, ktory w swych pracach czesto pisal na temat relacji miedzy
historig i prawem, jest Carlo Ginzburg. Wloski badacz stale podkreslal,
ze relacje miedzy nimi siggaja starozytnosci i zawsze byty bliskie*.

Jak si¢ wydaje, prawo i historia kierujg sie réznymi zasadami i opieraja na
réznych fundamentach epistemologicznych. Dlatego tez pryncypia prawne
nie moga by¢ bezpiecznie przemieszczane [z prawa] do badan historycz-
nych. Wniosek taki stoi jednak w sprzecznosci ze $cista przylegtoscia [prawa
i historii] podkreslang przez historyka prawa Francoisa Baudouina, ktéry
uroczyscie o$wiadczyl, ze ,,studia historyczne muszg opiera¢ si¢ na solidnych

% Osoba moze by¢ swiadkiem konkretnego wydarzenia, jak réwniez dowodem na to, Ze co$ sie

wydarzylo. Eksplozja bomby atomowej w Hiroszimie jest dobrym przyktadem. Jednostka
mogta by¢ swiadkiem pojawienia si¢ grzyba atomowego, jak réwniez ulec napromieniowaniu.

2 Carlo Ginzburg, Checking the Evidence. The Judge and the Historian, ,Critical Inquiry” 1991,
t. 18, nr 1.
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podstawach prawa, a praktyka sagdowa musi zosta¢ przytaczona do historii”
W innej perspektywie zwigzany z badaniami antykwarycznymi jezuita Henri
Griffet w swoim Traité des différentes sortes de preuves qui servent a établir la
vérité de Phistoire (Traktat na temat réznych rodzajéw dowoddéw, na podsta-
wie ktorych osiggnaé mozna prawde historyczna, 1769) poréwnat historyka
do sedziego w sadzie, sprawdzajacego wiarygodno$é swiadkow?.

Moze i nie widziatabym potrzeby, by ponownie rozpatrywaé znang
analogie historyka i detektywa oraz podobienstwa miedzy ustalaniem fak-
tow w procesie sgdowym i w badaniach historycznych, gdyby nie polecona
przez Tomasza Studnickiego ksigzka Macieja Zielinskiego Poznanie sgdowe
a poznanie naukowe (1979), co — w kontekscie prowadzonych tu rozwa-
zan - sprowokowalo, by na sprawe spojrze¢ ponownie, tym razem jednak
nie od strony historyka, ale prawnika. W ksigzce tej metodologiczny model
poznania historycznego przedstawiony w Metodologii historii Jerzego To-
polskiego stanowi punkt odniesienia w poréwnaniu z ustawowym mode-
lem poznania sagdowego. Jak wskazuje autor, w obu przypadkach chodzi
0 poznanie rzeczywistosci przeszlej i o ustalenie faktow na podstawie zro-
del. W odniesieniu za$ do stosowania prawa chodzi m.in. o ,czynnosci
zmierzajace do ustalenia tzw. «podstawy faktycznej», a wigc na gruncie kla-
sycznej definicji prawdy - do ustalenia relacji miedzy okre§lonymi zdania-
mi o rzeczywistoéci (m.in. o istnieniu czy nieistnieniu pewnych faktow)
a rzeczywistoscig”®. Podczas gdy zadaniem poznawczym jest — podobnie
jak w przypadku badan historycznych - odpowiedz na pytanie ,,jak byto?”,
celem nie jest tutaj jednak weryfikacja twierdzen, ale wydanie sprawiedli-
wego orzeczenia. Zaréwno w historycznym, jak i w sgdowym modelu pro-
ces6w poznawczych istotng role odgrywa krytyka zewnetrzna i wewnetrz-
na, ktora umozliwia zbadanie autentyczno$ci i wiarygodnosci zrédta.

W publikacji tej, idac tropem Marca Blocha, czyni sie — niefortunne jak
sadze — poréwnanie historyka nie do detektywa, ale do sedziego®. Uzylam

#  Tenze, Just One Witness, w: Probing the Limits of Representation. Nazism and the Final Solu-
tion, red. Saul Friedldnder, Harvard University Press, Cambridge, MA 1992, s. 85.

% Maciej Zielinski, Poznanie sgdowe a poznanie naukowe, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 1979, s. 58.

¥ Tamze, s. 24. Warto w tym miejscu przywola¢ stowa Blocha, ktére - co wazne — umieszczone
s3 w rozdziale na temat obserwacji historycznej: ,,Historyk — moéwi sie - znajduje sie, jak
wynika z samej definicji, w sytuacji, ktéra uniemozliwia mu osobiste stwierdzenie badanych
przezen faktow. (...) Znajdujemy si¢ pod tym wzgledem w polozeniu sedziego $ledczego, usi-
tujacego odtworzy¢ przebieg zbrodni, przy ktorej nie byt obecny, lub tez fizyka, ktory - nie
mogac wyjé¢ z domu z powodu grypy - poznaje rezultaty swoich doswiadczen jedynie na
podstawie sprawozdan laboranta. Jednym stowem w przeciwienstwie do poznawania teraz-
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okreslenia ,niefortunne”, gdyz — podobnie jak Ginzburgowi, blizsze jest mi
poréwnanie historyka do detektywa dochodzacego do wiedzy dzigki tro-
pom i poszlakom, niz do sedziego®. Historyk przede wszystkim bada i -
wroémy do idei Herodota — przedstawia wyniki swoich badan. Daleka je-
stem jednak od postrzegania roli historyka jako tego, ktérego celem staje sie
orzekanie wyrokéw (co ujawni sie w przypadku analiz sprawy ekshumacji
w Jedwabnem).

Za szczeg6lnie uzyteczne dla przedmiotowej metodologii poznania sg-

dowego Zielinski uznaje proponowane przez Topolskiego rozumienie faktu
historycznego i jego rodzajéw oraz ujecie zagadnienia przyczyn. Przyjmuje
sie, ze proces poznawczy zardéwno w poznaniu sgdowym, jak i naukowym

niejszoéci, poznanie przeszlosci mialoby by¢ wyltacznie «posrednie». Nikt nie zaprzeczy, ze
w uwagach tych jest cze$¢ prawdy. Wymagaja one jednak wnikliwego zréznicowania” Dalej
Bloch, idac $ladem Frangoisa Simianda, pisze, ze ,,gtéwna cecha poznawania wszelkich spraw
ludzkich w przesztosci, a wiekszej ich czeéci takze w terazniejszoéci powinno by¢ (...) pozna-
wanie po $ladach”. Jednak owe ¢lady (np. $lady materialne) sa dostepne bezposredniej obser-
wagji, a ich poznanie - podobnie jak w innych dziedzinach - opiera si¢ na rekonstrukeji.
Marc Bloch, Pochwata historii czyli o zawodzie historyka, przet. Wanda Jedlicka, Wydawnic-
two Marek Derewiecki, Kety 2009, s. 67, 71. Zob. takze: The Historian as Detective. Essays on
Evidence, red. Robin W. Winks, Harper & Row, New York 1969. Czasami tez historyka po-
réwnuje sie do lekarza sadowego, co robi np. profesor medycyny sadowej Bernard Proust:
»[Sltowo «historia» pochodzi od greckiego historia i oznacza «badanie». Pod wzgledem
postawy intelektualnej historyk jest bliski lekarzowi sadowemu, ktory odtwarza losy jedno-
stki w obrebie grupy, w konkretnym momencie przesztoéci’. Bernard Proust, Przedmowa,
w: Philippe Charlier (przy wspotudziale Davida Alliota), Czego uczg nas umarli. Patolog na
tropie zagadek historii, przet. Anna Kocot, Wydawnictwo Esprit, Krakow 2015, s. 7.

Carlo Ginzburg, Tropy. Korzenie paradygmatu poszlakowego, przet. Tadeusz Sierotowicz, ,,Za-
gadnienia Filozoficzne w Nauce” 2006, t. XXXIX; Beata Mytych-Forajter, Przyziemne intuicje.
Carla Ginzburga Znaki, oznaki, poszlaki, w: Skala mikro w badaniach literackich, red. Alek-
sander Nawarecki, Monika Bogdanowska, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2005. Ginzburg przypomina, ze uzywane przez historykéw (w Europie) naukowe metody
badan zostaly rozwiniete pod koniec XIX wieku. Jak twierdzi, istnieja wyrazne paralele po-
miedzy metodami uzywanymi przez trzy interesujace postaci: Giovanniego Morellego, Sig-
munda Freuda oraz Arthura Conan Doylea (tj. stworzonej przez niego postaci literackiej —
Sherlocka Holmesa). Morelli identyfikowal obrazy stynnych malarzy poprzez studiowanie
pozornie nieistotnych detali (takich jak m.in. ksztalt matzowiny usznej czy gest reki). Freud,
inspirujac si¢ metoda Morellego, rozwinal ide¢ symptomow, twierdzac, ze pewne zachowania
czy stan osoby mozna zinterpretowac na podstawie obserwacji pozornie niewaznych szczego-
téw, jak np. przejezyczenie si¢. Sherlock Holmes w swoich wywodach réwniez zwracal uwage
na detale i stosowal dedukcje jako gléwny sposéb dochodzenia. Podobnie jak to si¢ dzieje
w przypadku myslenia historycznego, o przyczynie wnioskuje si¢ na podstawie skutkéw. Zob.
Karolina Polasik-Wrzosek, Historyk a sedzia sledczy. Uwagi na marginesie ,,paradygmatu po-
szlak” Carla Ginzburga, ,Sensus Historiae” 2011, t. 2. Mimo propozycji Janusza Marganskie-
go — tlumacza ksigzki Ricoeura, ktéry pisze o Ginzburgu, kierujac si¢ stosowanymi w pol-
skich naukach sadowniczych analogicznymi tlumaczeniami takich terminéw, jak dowoéd
czy/i material poszlakowy i proces poszlakowy — nalezaloby, jak sadze, ttumaczy¢ okreslenie
paradigma indiciario jako ,paradygmat poszlakowy” (a nie ,,paradygmat poszlak”).
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(historycznym) jest poréwnywalny i polega na ustaleniu i wyjasnieniu jed-
nostkowych faktow. Autor zwraca jednak uwage, ze podczas gdy w pozna-
niu historycznym wyjasnianie jest niejako celem samym w sobie i stuzy
poszerzeniu wiedzy na temat faktow, w sadowym ma cel heurystyczny, tj.
umozliwia ustalenie kolejnych waznych dla sprawy faktéw?. Ponadto pod-
czas gdy w badaniach historycznych termin ,,fakt historyczny” pojmuje sie
zardwno w sensie ontologicznym (co$, co sie zdarzylo), jak i epistemolo-
gicznym (opis zdarzenia - fakt historiograficzny), to w prawoznawstwie
i ustawodawstwie fakt jest kategorig ontyczna.

(1) Faktem nazywa¢ bedziemy fragment rzeczywistoéci wyrdzniony z niej
jakas$ deskrypcja okreslona (np. zabicie Cezara) lub deskrypcja nieokres§long
(np. zabicie cztowieka).
(2) Tak pojety fakt moze by¢:
(a) faktem rzeczywistym - istniejacym w jakims$ czasie ¢ i w jakiejs prze-
strzeni p,
(b) faktem pomyslanym przez osobe O jako rzeczywisty™.

Autor nie widzi przy tym problemu w réznicach terminologicznych, tj.
uzywaniu przez historykéw terminu ,,zrédlo historyczne’, a przez ustawo-
dawce - ,dowod”, zwracajac uwage na podobienstwa ich wykorzystywania.
Wazne jest jednak to, ze podczas gdy historyk nie ma w istocie zadnych
ograniczen w uzyciu wszelkich Zrédel (wszystko jest potencjalnym zro-
dlem), w poznaniu sagdowym istnieje wiele ograniczen zwigzanych m.in.
z kwestiami moralnymi czy politycznymi (np. tajemnica korespondencji,
tajemnica panstwowa). Prawnikéw obowigzujg bowiem procedury, ktdre
majg gwarantowaé trafnos¢ ustalanych faktow. Do jednej z tych procedur
nalezg rozne ,normy gwarancyjne’, wéréd ktérych wyrdznia sie tzw. zakazy
dowodowe. Dotycza one np. zakazu przestuchiwania ksiezy na temat fak-
tow, o ktorych dowiedzieli si¢ w czasie spowiedzi®'. Kiedy sytuacja narusze-
nia takiego zakazu zaistnieje, przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczal-
ne. Jak si¢ wydaje, takie zakazy nie obowiazujg historykéow, ktérzy maja
skfonnos$¢ do wydobywania ze zrédel i opisywania wszystkiego, co budu-
je przekonujacy (i atrakcyjny) argument w ich narracji. Historyk moze
oczywiscie by¢ moralnie napietnowany za wykorzystanie takich Zrddel,
co jednak nie wplywa na warto$¢ merytoryczng jego ustalen, podczas gdy

Maciej Zielinski, Poznanie sgdowe a poznanie naukowe, s. 38.

Dalej autor pisze o pojeciu faktu wyobrazonego. Tamze, s. 75.

Andrzej Skowron, Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia. Komentarz, wyd. 2, Wy-
dawnictwo LEX, Warszawa 2010, s. 242.
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w poznaniu sgdowym wykorzystanie takich zrodel ma istotne konsekwen-
cje i moze prowadzi¢ do podwazenia orzeczenia sgdowego. A zatem ,,ko-
nieczne jest (...) kazdorazowe rozstrzygniecie, czy wykorzystanie okreslo-
nego zrédla poznawczego nie pozostaje w kolizji z obowigzujacymi
normami prawnymi”**. Istnieje jednak - jak twierdzi Zielinski - i inny dzia-
tajacy na niekorzy$¢ historyka aspekt problemu zrédet potencjalnych, sad
bowiem moze nakaza¢ ujawnienie lub udostepnienie waznych dla sprawy
zrodel, co stawia w gorszej sytuacji historyka skazanego czesto na faske ar-
chiwistéw bronigcych dostepu do Zrddel lub ograniczenia dostepnosci do
zrédel obwarowanych regulacjami prawnymi. Najwazniejsza jednak jest ta
réznica, ze podczas gdy historyk moze zawiesi¢ swoj sad (konkluzje z pro-
wadzonych badan) i nie wskaza¢ na jednoznaczne wnioski, to od sedziego
wymagane jest wydanie wyroku.

W niemal kazdym podreczniku omawiajacym postepowanie w spra-
wach o réznego rodzaju wykroczenia powtarzajg si¢ stwierdzenia, ze ,,poje-
cie dowodu jest wieloznaczne” i ze ,prawo karne formalnie nie definiuje
wprost pojecia dowodu”. Historyka moze zatem zaskoczy¢ fakt, ze mimo
braku definicji i wieloznacznosci rozumien prawnicy pisza o ,,instytucji do-
wodu”. Z pewnosécig bliskie bedzie im jednak stwierdzenie, ze ,,jako dowod
w warstwie informacyjnej nalezy dopusci¢ wszystko, co «moze przyczyni¢
sie do wyjasnienia sprawy»”®, co przypomina szeroka definicj¢ zrédta
historycznego zaproponowang przez — idacego $ladem Collingwooda - Je-
rzego Topolskiego, dla ktdrego zZrédtem jest ,wszystko, skad historyk czer-
pie (lub moze czerpac) informacje o faktach historycznych™*.

W komentarzach do Kodeksu postepowania w sprawach o wykrocze-
nia Andrzej Skowron pisze, ze pojecie dowodu

najczesciej jest uzywane w znaczeniu srodka dowodowego, czyli nosnika in-
formacji o fakcie podlegajacym udowodnieniu (zeznanie, opinia biegtego,
charakterystyczne cechy miejsca lub rzeczy). Istotne znaczenie ma takze po-
jecie zrédta dowodu, ktérym moze by¢ osoba lub rzecz, od ktérej pochodzi
$rodek dowodowy. Nie istnieje zamkniety katalog dowoddw, poniewaz zré-
dfem dowodu moze by¢ dowolna rzecz, przedmiot, jak tez kazda osoba®.

Tamze, s. 49.

Roman Zdybel, Funkcja wykrywcza i dowodowa postepowania karnego, C.H. Beck, Warszawa
2016, s. 16.

Jerzy Topolski, Ogolna rekonstrukcja badania historycznego, w: tegoz, Teoretyczne problemy
wiedzy historycznej. Antologia, red. Ewa Domanska, Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Po-
znan 2016, s. 103, oraz tenze, Zrédta historyczne a narracja historyczna, w: tegoz, Jak sie pisze
i rozumie historig, s. 335-348.

Andrzej Skowron, Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia, s. 241.
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Andrzej Gaberle, prawnik i kryminolog, wskazuje takze na inne rozu-
mienie pojecia ,,dowdd” uzywanego na oznaczenie ,faktu dowodowego,
czyli ustalonego faktu, z ktorego wyprowadza si¢ okreslone wnioski”, oraz
»przeprowadzenia dowodu, czyli na okre$lenie przewidzianego przez pra-
wo sposobu uzyskiwania informacji (Srodkéw dowodowych) ze zZrédet do-
wodowych”*. Rdznica ta uwidacznia si¢ w trudnym do uchwycenia w jezy-
ku polskim rozréznieniu pomiedzy evidence (material dowodowy) oraz
proof (wniosek wyprowadzony na podstawie dowoddéw). Prawnicy, podob-
nie jak historycy, réwniez maja $wiadomos¢, ze uzywajac wyrazenia ,,udo-
wadnianie faktéow dowodowych” (tj. poszlak), nie maja na mysli samych
faktow, ale ,twierdzenia o faktach w postaci sadéw prawdopodobnych™.
W prawie, podobnie jak w badaniach historycznych, wazne dla wlasciwej
interpretacji zdarzenia jest odréznienie zrédfa dowodu (osoba lub rzecz
traktowana jako no$nik informacji stuzacych ustalaniu faktéw) od srodka
dowodowego (informacja uzyskana ze zrédta dowodowego w zwigzku
z ustalaniem faktéw — dowodzeniem). I tak: $wiadek jest zrodlem dowodu,
a jego zeznania — srodkiem dowodowym. Prawnicy, jak i historycy podkre-
$laja, Ze elementy te musza by¢ ujmowane tacznie, gdyz np. ocena $rodka
dowodowego zalezna jest od Zrédta dowodu®. Podobienstwo dotyczy takze
klasyfikacji dowodow i zZrddet, ktore s3 podobne (podziat na dowody pier-
wotne i pochodne, a w przypadku zrédel — na wtérne, bezposérednie i po-
$rednie). W dyskursie prawnym istnieje ponadto podzial ze wzgledu na
rodzaj zrédta dowodowego: na osobowe (§wiadek, oskarzony, biegly) i rze-
czowe, do ktorych nalezg np. przedmioty znalezione na miejscu przestep-
stwa, a takze zwloki ludzkie, ktdre - jak pisze Gaberle — ,mimo Ze podlega-

ja szczegolnej ochronie, w znaczeniu prawnym sg rzeczg >’.

Ku historii sadowej

W prowadzonych wyzej rozwazaniach nie probuje powraca¢ do dyskusji
o historii naukowej jako potencjalnym (i pozadanym) celu historii jako
dyscypliny. Zakladam, ze historia jako specyficzna wiedza o przesztosci,
ktdra rozwineta si¢ w tonie judeo-greko-chrzescijanskiej tradycji europej-
skiej, powinna zosta¢ przekroczona jako zbyt ograniczona, by sprostaé

Andrzej Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym, Wolters Kluwer Polska, Krakow
2007, s. 41.

Andrzej Skowron, Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia, s. 242.

% Zob. Andrzej Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym, s. 40.

¥ Tamze, s. 42.
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wyzwaniom niesionym przez problemy wspolczesnego $wiata (spoleczne,
polityczne, srodowiskowe, duchowe/religijne). Dyskusje o mozliwos$ci mie-
dzykulturowego przektadu poje¢ stanowigcych podstawe refleksji histo-
rycznej (czas, przestrzen, periodyzacja, zrodla itd.) sa nieskonczone i coraz
mniej jestem przekonana o ich efektywnosci. Wolatabym zatem uja¢ pro-
blem w kontekscie poszukiwania ,,uniwersaliow”, ale nie w istniejacym kie-
dy$ i obecnie dyskursie o przesztosci, tylko w sensie tworzenia wiedzy o niej
w perspektywie przysztosciowej. Mysle tutaj o dyskusjach na temat mozli-
wosci zbudowania inkluzywnej, integralnej, holistycznej wiedzy o prze-
szlosci, ktora faczylaby zarowno humanistyke, nauki spoteczne (praktyko-
wane w rézny sposob w zaleznosci od kontekstu kulturowego), jak i nauki
przyrodnicze oraz rozne rodzaje wiedz indygenicznych. Jak sadze, najbar-
dziej transkulturowy i przekltadalny jest jezyk nauki. Na przyklad badacze/
historycy zajmujacy si¢ poréwnawczymi studiami nad ludobdjstwem i ma-
sowymi mordami nie maja probleméw z wlasciwym rozumieniem jezyka
opisu i badania szczatkéw, ktérym postuguja sie antropologia i archeologia
sadowa. A zatem by¢ moze kiedy myslimy o przyszlym ksztalcie wiedzy
o przesztosci, jezyk nauki (przynajmniej na poczatku) moéglby dostarczy¢
podstawy do zbudowania nowego metajezyka studiow nad przeszloscia.
W takim przypadku wilasciwe zdefiniowanie pojecia dowodu bytoby jed-
nym z pierwszych krokow.

Mimo ideatu poszukiwania wiedzy pewnej dla wiekszosci historykdw
niezmienione pozostaje przekonanie, ze - jak powiedzieliby Collingwood
i Ginzburg - wiedza historyczna jest ,nieosiggalna™, a ,poznanie histo-
ryczne ma charakter posredni, poszlakowy i przypuszczalny”*'. Podsumo-
Wujgc powyzsze rozwazania, zapytajmy zatem, jakie sa zalety i wady owego
przesuniecia ku dowodom (evidential shift) w refleksji historycznej. Po
pierwsze, pozwala ono budowaé pomost pomiedzy naukami $cistymi/przy-
rodniczymi a humanistyka. Przy czym preferowane przez nie rézne rodza-
je $ladow (zrddlia pisane i niepisane) powinny sie oczywiscie wzajemnie
dopelnia¢ i uzupelnia¢*®. Dzigki temu przesunieciu refleksja historyczna
zyskuje dodatkowa rame interpretacyjna proponowang przez historie post-
czy nieantropocentryczng, ktora poszukuje alternatywnych form $wiad-
czenia i wprowadza do refleksji historycznej $§wiadczenie nie-ludzkich

“ R.G. Collingwood, The Idea of History, s. 394.

“ Carlo Ginzburg, Tropy, s. 30.

“ Cytuje tutaj stowa specjalistki od archeologii sadowej Caroline Sturdy Colls, ktéra twierdzi,
ze dowody sadowe powinny zaréwno ,,dopetnia¢, jak i uzupetnia¢” historie bazujaca na zro-
dtach pisanych oraz $wiadectwach oralnych. Caroline Sturdy Colls, Holocaust Archaeologies.
Approaches and Future Directions, Springer, New York 2015, s. 326, 343.
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aktoréw (m.in. eko- i zoo-$§wiadkowie). Dla historykéw sprawcami sg lu-
dzie i to oni tworzg historie, podczas gdy w zarysowanej wyzej perspekty-
wie mamy do czynienia takze ze sprawczoscig nie-ludzka (np. skazona wy-
buchem atomowym radioaktywna gleba moze na rézne sposoby wplywa¢
na egzystencje zaréwno ludzi, jak i nie-ludzi). Rozwazania takie pobudzaja
z kolei rozwdj nowych subdyscyplin badan historycznych, takich jak m.in.
historia zwierzat czy historia wielogatunkowa. Tym samym zwrot ten
umozliwia historykom wlaczenie si¢ do dyskusji toczonych w ramach
awangardowych tendencji w humanistyce i w naukach spotecznych, takich
jak nowe studia nad kulturg materialng, studia nad rzeczami, studia nad
zwierzetami, studia nad roélinami oraz dyskusje na temat antropocenu.
Wyprowadza histori¢ poza narratywizm i tekstualizm, ktory przez wiele lat
skupial uwage badaczy na tekstach, dyskursie i reprezentacjach (gdzie
wszystko mogloby by¢ postrzegane jako tekst). Evidential shift umozliwia
réwniez ujmowanie zjawisk w bardzo dlugim czasie (czasie geologicznym)
i wlacza do rozwazan nie tylko historie przedludzka, lecz takze historie kul-
tur oralnych, podczas gdy historia w sensie tradycyjnym jest zwigzana
z kulturg (cywilizacja) pisma.

Wprowadza on takze do historii zwrot forensyczny, a lokalizacja dys-
kusji na temat zrodet historycznych i dowoddéw, poznania historycznego,
dochodzenia do prawdy w ramach (wspotczesnego) dyskursu prawa moze
otworzy¢ nowe mozliwosci rozumienia podstawowych poje¢ zwigzanych
z warsztatem badawczym historyka (zwlaszcza w zakresie badan historii
wspolczesnej, a szczegdlnie ludobojstw, ekobdjstw i zbiorowych mordéw,
gdzie - jak sadze - tkwi potencjat do zbudowania projektu faczacej historie,
prawo i kryminalistyke ,,historii sagdowej”). Ponadto, tak jak w naukach sa-
dowych, badane za pomocg wyszukanych technik kryminalistycznych do-
wody $ladowe stajg si¢ coraz istotniejsze i umozliwiajg uzyskiwanie infor-
macji o wezesniej nieznanych zjawiskach i faktach®.

Jak wspomnialam wyzej, zwrot forensyczny, ktory jest czesciowo odpo-
wiedzialny za obecng popularno$¢ pojecia dowodu (w sensie dowodu sado-
wego) w refleksji historycznej, ma réwniez swoja ciemna strone. Specyficz-
ny zargon nauk sagdowych nie moze by¢ uwazany za zestaw neutralnych,
opisowych terminéw. S one pojeciami preskryptywnymi, ktére wyznacza-
ja raczej sposob oczekiwanego postepowania niz dochodzenia do wiedzy.
Ponadto tworza pewng specyficzng wizje rzeczywistosci — dystopie wlada-
ng przez prze/moc prawa. Dlatego tez badania historyczne, ktére progra-

 William J. Turkel, Every Place Is an Archive. Environmental History and the Interpretation of
Physical Evidence, ,Rethinking History” 2006, t. 10, nr 2, s. 273.
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mowo chcialyby sie wlaczy¢ w evidential shift, powinny opiera¢ sie na idei
budowania wiedzy odpowiedzialnej spolecznie, (od)budowania zaufania
wobec wladzy oraz na mocnej etyce (by¢ moze zastosowanie znalaztaby tu-
taj etyka odpowiedzialno$ci)*. Tworzenie teorii poznania historycznego
w oparciu o epistemologie cnoty (zwlaszcza w ujeciu takich filozofow, jak
Lorraine Code, John Greco, Linda Zagzebski, a takze Miranda Flicker)
mogloby stanowi¢ odpowiedni dla tego celu projekt badawczy*.

“ Zob. Stathis Psillos, Evidence: Wanted, Alive or Dead, ,Canadian Journal of Philosophy” 2015,
t. 45, nr 3, s. 377.

*  Idee oparcia teorii wiedzy historycznej na epistemologii cnoty zaproponowalam w referacie
»Sincerity and the Discourse of the Past” zaprezentowanym na migdzynarodowej konferencji
»Historical Studies: Disciplines and Discourses” (Central European University, Budapeszt,
21-24 pazdziernika 2004). Pisze na ten temat w ksiazce Historia egzystencjalna. Krytyczne
studium narratywizmu i humanistyki zaangazowanej, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2012, s. 176 i nast.
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